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Si dicono omonime le cose delle quali soltanto il nome e comune, mentre la definizione
corrispondente al nome é diversa: per esempio ‘animale’ ¢ detto 1’'uvomo e 1’oggetto disegnato. Di
questi, infatti, soltanto il nome & comune, mentre la definizione corrispondente al nome ¢ diversa.
Qualora infatti si esplicasse che cos’¢ per ciascuno di essi I’essere animale, Si dard una definizione
propria di ciascuno.

Si dicono sinomime le cose delle quali il nome & comune e la definizione corrispondente al nome ¢
la stessa: per esempio & detto ‘animale’ 1’'uomo e il bue. Ciascuno di questi, infatti, € chiamato
‘animale’con un nome comune, e la definizione € la stessa. Qualora infatti si esplicasse la definizione
di ciascuno, che cos’¢ per ciascuno di essi I’essere animale, Si dara la stessa definizione.

Si dicono ‘paronime’ le cose che, differendo per la flessione, derivano da qualcosa la loro
denominazione: ad esempio dalla grammatica il grammatico e dal coraggio il coraggioso.
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Essere per se si dicono invece quante cose I’essere significa nelle figure della categoria; perche
quanti sono i modi in cui si dice, altrettanti sono i modi in cui significa I’essere. Giacché, dunque,
delle categorie alcune significano il che cos’e, altre la qualita, altre la quantita, altre la relazione, altre
I’agire o il patire, altre il dove, altre 1l quando, I’essere significa la stessa cosa per ciascuna di queste.
Poiché in nulla differisce la frase: «’uomo ¢ risanante» € «l’uomo risana», OVvero «l’uomo €
camminante» o «tagliante» e «I’uomo cammina» 0 «taglia», e lo stesso vale per gli altri casi.
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C’¢ una scienza che studia 1’essere in quanto essere e le proprieta che gli competono per sé. Essa &
diversa da ognuna delle scienze particolari: infatti nessuna delle altre scienze studia in universale
I’essere in quanto essere, ma dopo averne delimitato una parte, di questa indaga gli accidenti. Cosi,
per esempio, fanno le matematiche. Ora, poiché noi ricerchiamo i principi e le cause supreme, €
chiaro che questi devono essere di una natura considerata per se stessa. Se dunque coloro che
ricercavano gli elementi degli enti ricercavano questi principi, € necessario che anche quegli elementi
non fossero dell’essere accidentale, ma in quanto essere. Pertanto anche noi dobbiamo ricercare le
cause prime dell’essere in quanto essere.
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L’ente si dice in molti modi, ma sempre in riferimento ad uno e rispetto ad una natura determinata,
non semplicemente per omonimia, ma nello stesso modo in cui diciamo ‘sano’ tutto cid che si
riferisce alla salute, o in quanto la conserva o in quanto la produce o in quanto & segno di salute 0 in
quanto rende capaci di riceverla; o nel modo in cui si dice ‘medico’ tutto cio che si riferisce alla
medicina: infatti chiamiamo ‘medico’ quanto possiede 1’arte medica o cio che ad essa € per natura
ben disposto o cio che é opera della medicina. E alla stessa maniera di queste dovranno intendersi
altre espressioni. Anche I’essere si dice appunto cosi, in molti sensi, ma tutti in riferimento ad un solo
principio: alcune cose sono detti enti perché sono sostanze, altre perché sono affezioni della sostanza,
altre perché vie che conducono alla sostanza: corruzioni, privazioni, qualita, cause produttrici o
generatrici della sostanza o cose che si riferiscono alla sostanza o sono negazioni di qualcuna di
queste o della sostanza. Percio anche il non-ente diciamo che «&» non-ente.

Ora, come di tutte le cose che sono dette ‘sane’ ¢’¢ un’unica scienza, cosi anche negli altri casi.
Infatti non soltanto compete ad un’unica scienza lo studio di cio che si dice per uno stesso rispetto,
ma anche di quel che si dice in riferimento ad un’unica natura: infatti anche questo, in un certo modo,
si dice per uno stesso rispetto. E dunque chiaro che & unica anche la scienza che dovra studiare gli
enti in quanto enti. Ma in ogni caso scienza ¢ principalmente quella dell’essere che ¢ primo, da cui
tutto il resto dipende, e in virtu di cui si dice tutto il resto. Se dunque questo primo € la sostanza, il
filosofo dovra possedere i principi e le cause delle sostanze.
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Infatti in ogni categoria dell’essere ¢’¢ 1’analogo: come il retto sta alla lunghezza, cosi il piano alla
superficie, e similmente il dispari sta al numero e il bianco al colore.

T6. Aristot. Metaph. Z 1, 1028 b 4-7
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E infine cio che dai tempi antichi e che ora e sempre si cerca e di cui si fa questione sempre, ovvero
che cos’¢ ’essere, equivale a questo: che cos’é la sostanza (e alcuni dicono che l1a sostanza € unica,
altri che ce n’¢ piu di una, e di questi alcuni sostengono che le sostanze siano in numero finito, altri in
numero infinito). Pertanto anche noi, per cosi dire in maniera principale, primaria e unica, dobbiamo
studiare che cos’¢ I’essere.
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Inoltre alcune cose sono unita quanto al numero, altre quanto alla specie, altre quanto al genere, altre
per analogia. Sono unita quanto al numero quelle cose di cui la materia € una; sono unita quanto alla
specie quelle cose di cui una é la definizione; sono unita quanto al genere quelle cose di cui € la stessa
la figura categoriale; sono unita per analogia quelle cose che stanno tra di loro come una cosa a
un’altra. I modi posteriori implicano sempre i modi anteriori: per esempio, le cose che sono un’unita
per il numero lo devono essere anche per la specie, mentre non tutte le cose che sono un’unita per la
specie lo sono anche per il numero. Invece tutte le cose che sono unita per la specie lo sono anche per
il genere, mentre non tutte quelle che lo sono per il genere lo sono anche per la specie, ma lo sono per
analogia; infine non tutte le cose che sono unita per analogia lo sono per il genere.
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E cosi come 1’«é» si predica di tutte le categorie, ma non allo stesso modo, bensi della sostanza in
senso primario e delle altre in senso derivato, cosi anche il che cos’¢ si dice in senso assoluto della
sostanza e in un certo modo anche delle altre categorie. Infatti noi potremo chiederci che cos’¢ la
qualita e, di conseguenza, possiamo considerare anche la qualitd un che cos’¢, ma non in senso
assoluto, bensi nel modo in cui alcuni affermano dialetticamente del non-essere che & non-essere: non
assolutamente, ma in quanto e non-essere. Lo stesso si dica per la qualita. E in verita bisogna
esaminare anche come si debba parlare dell’essenza in ciascun caso, ma non piu di quanto le cose
stiano realmente. Percio ora, giacché quel che e stato detto & chiaro, diremo che, allo stesso modo,
I’essenza dovra appartenere in senso primario e assoluto alla sostanza, e poi anche alle altre categorie,
cosi come il che cos’é: non perd come essenza in senso assoluto, ma in quanto essenza della qualita o
della quantita. Infatti bisogna dire o che le categorie sono esseri per omonimia, oppure che sono esseri
se si aggiunge o se si toglie, come quando si dice che il non-conoscibile e conoscibile. In effetti il
giusto sta nell’affermare che le categorie si dicono esseri né in senso equivoco né in senso univoco,
ma nello stesso modo del termine ‘medico’, riferendosi a qualcosa che ¢ una e la stessa, ma che non
ha lo stesso e unico significato, non percio in maniera puramente omonima. Infatti si dice ‘medico’ un
corpo, un’operazione, uno strumento né per omonimia né per lo stesso rispetto, ma in virtu del
riferimento ad un’unica cosa.
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Le cause ed i principi per un certo aspetto sono diversi per le diverse cose; per un altro aspetto,
invece, cioe se si considerano in universale e per analogia, sono gli stessi per tutte le cose.
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Dunque gli elementi e i principi sono gli stessi, ma diversi nelle diverse cose. Ma non si puo dire
che essi siano gli stessi per tutte le cose in senso assoluto, ma per analogia, come quando si dice che
tre sono i principi: la forma, la privazione e la materia. Tuttavia ciascuno di questi & diverso per
ciascun genere di cose, per esempio, per il colore, il bianco, il nero e la superficie; giorno e notte,
invece, derivano da questi principi: luce, tenebra e aria.
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L’atto ¢ D’esistere della cosa non cosi come diciamo che ¢ in potenza: diciamo in potenza, per
esempio, un Ermete nel legno, la semiretta nell’intera retta, perché li si potrebbe ricavare, e diciamo
pensatore anche colui che non sta ricercando, se ha la capacita di ricercare. Diciamo invece in atto
I’altro modo di essere della cosa. Cio che vogliamo dire diventa chiaro per induzione dai casi
particolari: infatti non bisogna ricercare definizione di tutto, ma si pud anche intuire attraverso
I’analogia. L’atto dunque sta alla potenza come il costruire al saper costruire, I’essere desto al
dormire, il guardare al tener chiusi gli occhi pur avendo la vista, e cio che é ricavato dalla materia alla
materia e ci0 che e elaborato a cio che non e ancora elaborato. Col primo membro di questa differenza
intendiamo che sia determinato 1’atto, col secondo la potenza.
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